Eletrajzi toredékek egy majdnem teljes életrél

LUKACS GYORGY: CURRICULUM VITAE

Ha a parkak tovabb fonték volna még az idés mester életének fonalat, vagy legalabb At-
roposz valamivel késébb metszi el azt, akkor Lukacs nemesak Ontologiajat dolgozhatta volna
at radikalisan és Esztétikajat fejezhette volna be, illetve tervezett Etikajat irhatta volna meg,
de a Megélt gondolkodds sem maradt volna csupan egy sokat igérd életrajzi vazlat, hanem
olyan intellektualis Onéletirassa érlelédhetett volna, amely miifajilag valahol Augustinus Val-
lomdsai és Russell Filozdfiai fejlédésem cimi gondolkodoi dnarcképe kozott helyezkedne el.
Ha azonban valakinek ugy alakul az élete sora, hogy ,,tulajdonképpeni életmdvét” hetvenesz-
tend&s koraban kezdheti el végleges formaba dnteni, annak — annyi felhalmozddott gondolat
és élettapasztalat birtokdban — nyilvan nagyon kevés az a masfél évtized, amit a sors és a be-
tegség még meghagyott szamara. Igy a Megélt gondolkodds cimii vazlat — a torténtek miatt
— alapvetd fontossagli dokumentumma lépett elG: vazlat volta ellenére sem csupan alkalmas-
sa, de méltova is arra, hogy egy életrajzi témaji valogatas élére keriiljén, s ezzel intondlja és
keretbe foglalja azokat a kisebb irasokat és nagyobb miivekbdl vett részleteket, amelyek Lu-
kécs életutjanak, szellemi fejlédésének legjellemz6bb dokumentumai és reflexioi. Ezeket fog-
lalja Ossze és teszi konnyen hozzaférhetOvé az Ambrus Janos szerkesztetie Curriculum vitae,
amely tematikailag rokon az Utam Marxhoz cimi valogatassal, illetve a Lukdcs Gydrgy élete
képekben és dokumentumokban cimii 6sszeéllitassal. Mig az utdbbi Lukécs életének esemé-
nyeit, a személyiségére kozvetleniil jellemzé biografiat adja, és igy egy szilikebb értelemben
vett ,,curriculum vitae”, addig az el6bbi , bels6” életének allomasait kdveti nyomon, s az ugy
egy torténelmi személyiség formalodéd arcképe, inkabb afféle ,,curriculum studiorum™.
Az Ambrus-féle valogatas az el6bbi két megkozelités egyiittes alkalmazasanak eredménye: a
mindennapi életét él6 és az emberi gondolkodés iigyét szolgaloé Lukécs 6narcképének egyszerre
két képsikbeli lenyomata; egyszerre olyan Osszetett, markans és hatdsos is, mint egy kubista-
sziirrealista Picasso-kép. Részben éppen ez a komplementer kettdsség jarul hozza egyrészt a
mozaikszeriiség feloldasahoz, masrészt az onjellemzésekbdl 6sszedlldé portré objektivebbé té-
teléhez, bar ez utdbbihoz az is hozzéajarul, hogy helyet kapnak a valogatasban egyéb jellegli
dokumentumok is: Lukécs Gyorgyné néhany onéletrajz-részlete, Gabor Andor Lukécs bio-
bibliografidja, a Blum-tézisek 1956-os vitajanak jegyz6konyvrészlete és mas ehhez hasonldk.

A valogatas szinte a teljes heterogenitasig menden sokmiifaji: a kiilénboz6 korszakok-
ban irddott 6néletrajzoktol kezdve a naplorészleteken, onkritikakon, elészokon és utdszokon
at a vitacikkekig, alkalmi hozzaszo6lasokig és iinnepi beszédekig nagyon kiildnféle irdsokon at
mutat be egy-egy vondst a sokoldalii Lukécs szellemi portréjabél. A kép modelljének sokarcii-
saga, valtozékonysaga koveteli meg, hogy a legkillonfélébb modon kozelitsen hozza az, aki
utdlag mar csak a dokumentumokbél, bar a leginkabb 6nvallomasszeri dokumentumokbol
tudja csak 6t ,,személyesen” megismerni. A kotet talan egyetlen hidnyossédga éppen az, hogy a
Lukaccsal késziilt interjukbol — amelyekben pedig még a hangvétel is a legszemélyesebb —
nem kozdl részleteket. Reméljiik, egyszer taldn ezek is megjelennek nalunk ; addig az érdekl6-
d6k arra az Otrészes sorozatra vannak utalva, amelyet az Uj Symposion kozolt 1981-ben, Edrsi
Istvan és Vezér Erzsébet vele folytatott beszélgetéseibdl.

Az ilyenforman egyiivé keriilt anyagokbol nagyon egyértelmiien kiolvashaté Lukécs élet-
utjanak két legnagyobb problémaja: marxistava fejlédése és az ideol6gusi létformaba valé
kényszeriilése.

Az els6rél, Marxhoz és Leninhez vezetd atjar6l, a marxizmus ujragondolaséra tett kisér-
leteir6l nagyon vilagosan kitlinik, hogy nem az esetlegességek csabitottak vagy kényszeritették
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erre az utra; tudatosan vallalta és soha nem érezte kényszerpalyanak. A polgari életforma fia-
talon atélt valsaga inditotta egy osztédlya szamara egyaltalan nem tipikus Gt keresésére, és évti-
zedeken at vivodott, mig végre valéban meg is talalta. Nem ment ndla végbe hirtelen a nagy vi-
lagnézeti fordulat, s féleg nem ,latvanyosan” hajtotta azt végre vagy akarta latszélagos artat-
lanséaggal kés6bb elfeledtetni — mint egyik-masik kritikusa gondolta. Leszdmolds a multtal ci-
mi vitacikkének — amelyben sajat esete inkdbb csak példdja a torténelmi személyiségek hala-
dashoz igazodo atalakulasanak — épp az adja legf6bb értékét, hogy tudomanyos és politikai
fordulatat nagyon is objektiv médon igyekszik megragadni: ,,A mualttal, a malt tévedéseivel,
hibaival és blineivel valé kiméletlen leszdmolas a nemzeti 1ét, a nemzeti megijhodas malhatat-
lan el6feltétele. De ezt csak az olyan emberek tudjak véghezvinni, akik a tdrsadalmi igazsdgo-
kat sajdt életiikre is merik vonatkoztatni.”

Marxhoz vezet6 (tja bizonyos fokig Marx életitjanak megismétlése is, illetve analég mas
polgaribél marxistava fejlédd gondolkodé pélyajaval, mint amilyen a szarmazésat tekintve is
nagypolgér kortars Antonio Banfié Olaszorszagban. Az életrajzi események annyiban érdeke-
sek és jelentGsek ebbdl a szempontbél, hogy segitenek feltarni: a marxizmus Gtjan megtett lé-
pések sikeressége mennyire a dokumentalt eseményekbdl kovetkezik (példaul a szirmazas egy-
részt a polgari életformatdl taszitd, de masrészt szellemileg jol felkészité volta), illetve
mennyire kévetkezményei azok mér egy a marxizmus szolgélatat tudatosan véllald életvitel-
nek (letelepedés a Szovjetunidban, Az ész tronfosztdsdnak megirasa stb.). A biografikus szintii
megkozelités sem hagy kétséget afelél, hogy Lukacs marxizmusa, kiilénésen annak sokszor
szOva tett korabbi, hiszas-harmincas évekbeli érettségi foka a kor bizonytalansidgainak lecsa-
podasa is, amelyeket Lukacs nemcsak atélt, hanem &t is gondolt, s ,,megélt gondolkodas™-ként
fogalmazott életmiive egy-egy fejezetévé.

Ezzel fiigg Ossze Lukacs életének masik nagy problémaja: ,,csak ideolégus” lett belble.
Szinte alapito tagja volt a magyar kommunista partnak, népbiztosa az elsé magyar proletar-
forradalomnak, de vezet6 teoretikusiva nem lehetett ; és noha volt katedrija — a marxista ka-
tedrafiloz6fus szerepét nem vallalta. A parttag gyakorlati munkajat az elmélet terilletén végez-
te: tobbnyire olyan teoretikus feladatok megoldéasaba kezdett, amelyeknek a munkdsmozga-
lom és a szocializmus stratégidja szempontjab6l mindig megvolt a maguk relevancidja. A Tor-
ténelem és osztdlytudat tanulmanyait — bar csak egy résziik késziilt a forradalom el6tt — egy
- Ujabb forradalmi hullaim reményében tetté kbzzé; A fiatal Hegelt — az analogiak nyelvén
szolva — egy konszolidalédé aj tarsadalmi rend, az akkor még csak egy orszdgban épiilé szo-
cializmus védelmében irta; Az ész trénfoszidsdval a fasizmus feltamadasat probalta a maga
moédjan akadalyozni és igy tovabb. Ezek azonban csak kévették a ,nagy” politikat, de nem
szabtak meg. Sztalin és Zsdanov kortarsaként kénytelen volt beérni azzal, hogy — formalisan
hivatkozva rajuk — kisebb elméleti irdsokat és torténeti témaji konyveket tehetett kdzzé. Itt-
hon pedig, mint a magyar partban egykor rosszul allast foglalé tagnak, csak a masodik Nagy
Imre-korményban kinaltak fel miniszteri tarcat. Elméleti munkdassaga nagyon sokszor csak
éles vitdk targya és firiigye volt. Jol latta, és kénytelen volt elfogadni ezt a szituéciot:
A Blum-tézisek utan nem voltam t8bbé vezetd politikus. Ideolégussa lettem, de akkori meg-
gyO6zbdésem szerint ezt a szerepet csak mint partideoldgus tolthettem be (persze sem a felsza-
badulas el6tt, sem azutan nem voltam soha vezetd funkcionérius). A Rudas-vita meggy6zott
arrol, hogy err6l is le kell mondanom, és azéta kizardlag mint sajat nevemben beszélé ideold-
gus igyekszem a kommunizmus (igyét szolgdlni.” Ez alighanem elméleti latasmodjaban is aka-
dalyozta, inspirdlé hatdsa is nagyon vegyes lehetett, s csak szivossaganak és a tétovazd péar-
kdknak kOszonhette, hogy mégis létrejohetett életmivének olyan része, a legalibb megkezdett
és eltervezett szintézisek sora, amelyek legtovabb fenntartjdk nevét.

Hiaba volt elétte ismerds a ,,bejarni vald™ utak térképe, szamara ezek az utak — teljes
hosszlisagukban — nem valtak ,,bejarhatokka”. Taldn csak az élete utolsé percéig végzett
munka nagy irama nem engedte, hogy panaszkodjék arrél, milyen ,,félbe-szerbe” maradt élet-
miivet hagy majd maga utan.
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Ez a csak majdnem teljes élet igy is imponal6, a lekerekitetleniil, s6t feltinden befejezet-
lenill maradt életmi igy is inspirald, s6t kihivd, A csak részben leirt gondolatok a ki nem fej-
tettek rekonstrudlésara, illetve tovabbgondolasra varnak. De hogyan gondolhatjuk tovdbb
azokat a gondolatokat, amelyeket nem volt alkalmunk 6hozz4 hasonléan ,,megélni” ? (Mag-
verd.)
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